Auszug
aus dem Protokoll der

21. Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses
vom 08.06.2015

Top 5 UberplanmaBige Bereitstellung von Mitteln
hier: Unterkunft FeldstraBe
BV/2015/065

Herr Scholz erlautert die Beschlussvorlage noch einmal mittels einer 2-seitigen Grafik.
Die Fluchtlingsunterkunft wird jetzt gegeniiber der urspriinglichen Planung groBer gebaut,
wird Platz fuir 50 Personen bieten und 2 Mio € kosten. Die Finanzierung soll mit rd. 1,2
Mio € aus dem Budget ,,BusinessPark Elbufer* erfolgen, da im Haushalt selbst fur 2015
nur rd.800.000,--€ zur Verfugung stehen.

Im Budget BusinessPark Elbufer stehen inkl. Uibertragener Ermachtigungen aus 2014 aus-
reichend Mittel zur Verfligung. Diese waren und sind fir ErschlieBungsmaBnahmen einge-
plant. Die ErschlieBung wird, das betont Herr Scholz ausdricklich, durch Ausnutzung
dieser haushaltsrechtlich zulassigen Verschiebung von Haushaltsmitteln nicht gefahrdet.
Das von Exxon bereitgestellte Entgelt fur SanierungsmaBnahmen , auch dieses betont Her
Scholz noch einmal ausdrlicklich, wird nicht herangezogen, sondern, wie auch vertraglich
vereinbart, ausschlieBlich fur Sanierungsmafnahmen verwendet.

In der langeren sich anschlieBenden Aussprache erklart Herr Lieberknecht, dass die beiden
ursprunglich abgangigen Unterkiinfte am Moorweg und am Steinberg nun wegen der Dring-
lichkeit, Wohnraum vorhalten zu mussen, zunachst erhalten bleiben und jetzt die Unter-
kunft FeldstraBe geplant wird. Fir einen zusatzlichen Neubau am Steinberg priift die Ver-
waltung gerade ein sog. ,,Investorenmodell“. Damit wiirde der Neubau durch einen Inves-
tor errichtet und betrieben werden, die Stadt wurde die Unterkunftsplatze anmieten.
Eine eigene Finanzierung eines weiteren Neubaus am Steinberg sieht Herr Lieberknecht
nicht.

Aufgrund des vor dem Abschluss stehenden Biirgerbegehrens plant die Verwaltung den
Standort FeldstraBe zunachst mit ,,gebremsten Schaum“. Es bleibt abzuwarten, ob ein
Burgerentscheid durchgefuhrt werden muss. Das Ergebnis wird Mitte Juli erwartet. Jetzt
wird erst einmal die Entwurfsplanung vorgenommen.

Herr Kissig kritisiert, dass die Finanzierung an der FeldstraBe aus Uberschiissen des Bud-
gets BusinessPark Elbufer erfolgen soll. Evtl. Uberschiisse aus dem Budget sollten dem
Schuldenabbau bzw. der Finanzierung anderer wichtiger Notwendigkeiten dienen. Eine
geplante Finanzierung der Unterkunft FeldstraBe, wie jetzt vorgestellt, hatte bereits in
dem Eckwertepapier, was im letzten Monat vorgelegt wurde, aufgenommen und erlautert
werden mussen.

Das Hin- und Hergeschiebe von Haushaltsmitteln muss jetzt aus Grinden der Haushalts-
klarheit und Haushaltswahrheit beendet werden. Die CDU-Fraktion schlagt daher vor,
jetzt einen Cut vorzunehmen und einen Nachtragshaushalt aufzustellen. Dieses miisste
der Verwaltung bis zu den letzten Sitzungen von HFA und Rat vor der Sommerpause im
Juli moglich sein.

Er beantragt:

Die Verwaltung legt zu den Sitzungen des HFA und des Rates einen Nachtragshaushalt zur
Beschlussfassung vor.

Herr Scholz erklart, dass ein Nachtragshaushalt unmoglich bis zu den Juli-Sitzungen vor-
gelegt werden kann. Zu diesen muss bereits in ca.14 Tagen geladen werden, auBerdem
ist auch fur einen Nachtragshaushalt der gesamte Haushalt neu aufzustellen und nicht nur



teilweise fur bestimmte Produkte. Daher wird es fruhestens im September nach der Som-
merpause moglich sein, den Nachtragshaushalt vorzulegen. Dann kann auch schon fur den
»richtigen® Haushalt 2016 geplant werden. AuBerdem ist auch der Nachtragshaushalt ge-
nehmigungspflichtig und muss dem Innenminister vorgelegt werden.

Herr Kissig kritisiert das geplante Verfahren weiterhin. Herr Schmidt stellt fest, dass die
Unterkiinfte auf jeden Fall gebraucht werden. Die entsprechende Anzahl durch Anmie-
tungen bereitzustellen, ist schier unmoglich. Es wird auf keinen Fall moglich sein, 50
Wohnungen zur Unterbringung anmieten zu konnen, selbst dann nicht, wenn man aufer-
halb Wedels versucht, Wohnungen zu mieten.

Frau Borgmeyer fiihrt aus, dass sie Verstandnis fur das Unwohlsein hat, den vorgeschla-
genen Weg der Finanzierung zu gehen. Das Verfahren ist kompliziert und nicht einfach zu
verstehen. Die heutigen Erlauterungen haben ihr aber zum besseren Verstandnis sehr gut
geholfen. Es gibt verschiedene Moglichkeiten Platze fir die Unterbringung von Flichtlin-
gen zu schaffen. Alle wurden hinreichend diskutiert. Nun hat die Verwaltung einen Vor-
schlag vorgelegt, wie eine Unterkunft flr 2 Mio € finanziert werden kann, nun sollte der
Rat unter Betrachtung aller Moglichkeiten diesem Vorschlag zustimmen. Aufpassen muss
man, dass der Uberblick iiber die unterschiedlichen Finanztopfe erhalten bleibt. Hier
vertraut sie auf die Verwaltung.

Die teilweise kontroverse Debatte geht weiter. In dieser verdeutlicht Herr Fuchs, dass
weder er noch die CDU etwas gegen die Unterbringung von Flichtlingen in Wedel hat. Er
mochte aber nicht in die ,,braune Ecke* gestellt werden. Eine kritische Kostendebatte
muss erlaubt sein. Man muss die Folgen betrachten und diese ggf. dann auch bewusst in
Kauf nehmen.

Herr Schnieber stellt fest, dass es sich um ein komplexes Thema handelt, an dem mehre-
re Ausschisse und der Rat beteiligt waren und sind. Es haben sich der Planungs-, der
Umwelt-,Bau- und Feuerwehrausschuss sowie der Ausschuss fur Jugend und Soziales und
jetzt der Haupt- und Finanzausschuss mit dem Thema beschaftigt. Jeder Ausschuss unter
dem jeweils fur ihn zustandigem Aspekt von Planungen, Bauen, Sozialem und der HFA
jetzt zu den Finanzen. Er regt an, dass zukiinftig nur noch 1 Beschlussvorlage vorgelegt
wird, die alle Fakten enthalt. Es kann fir die jeweils anderen Ausschiisse bei der Ent-
scheidungsfindung durchaus wichtig sein, welche weiteren Gesichtspunkte betrachtet
wurden oder werden mussen.

Zu dem jetzigen Vorschlag der Verwaltung zur Finanzierung erklart Herr Schnieber fur die
WSI, dass diese zustimmen wird. Die WSI halt den Vorschlag fiir umsetzbar.

Herr Kissig stimmt Herrn Schnieber zu und erganzt, dass dieses auf Kreistagsebene derart
gelost wird, dass die allen vorgelegte Vorlage die unterschiedlichen Beschlussvorschlage
getrennt aufzeigt. Jeder Fachausschuss beschlieBt dann nur uber ,,sein“ jeweiliges Fach-
gebiet.

Herr Schmidt sagt dieses zu. Die Verwaltung hat inzwischen auch erkannt, dass es in der-
art komplexen Fallen besser ist, so zu verfahren.

Herr Rudiger fir die SPD-Fraktion erklart ebenfalls die Zustimmung zur Beschlussvorlage,
zumal eine spatere andere Nutzung vorgesehen ist.

Weitere Wortbeitrage gibt es nicht. Der Ausschuss beschlieBt jetzt Uber den Antrag der
CDU-Fraktion mit 5:7:1 Stimmen (ja/nein/Enthaltungen):

Beschluss

Der Antrag wird abgelehnt.



Jetzt beschlieBt der Ausschuss mit 8:5:0 Stimmen (ja/nein/Enthaltungen), dem Rat zu
empfehlen:

Beschluss

Der Rat beschlieft,

ie Bereitstellung von iiberplanmaBigen Mitteln in Hohe von 511.000 € (gemaB § 95d
Abs. 1 Gemeindeordnung Schleswig-Holstein) sowie die Bereitstellung einer auBer-
planmaBigen Verpflichtungsermachtigung in Hohe von 700.000 € fiir 2016 (gemal §
95f Abs. 1 Satz 2 Gemeinde-ordnung Schleswig-Holstein) zum Zwecke des Baus einer
stadtischen Wohnunterkunft.

Die Deckung erfolgt in beiden Fallen aus dem Budget 5730-03000 ,,BgA BusinessPark
Elbufer“.



