Was wurde eigentilch sus der Strafanzeige in 8

Visl Liirm um nichts. Der Staatsanwal hat des V. mangeis Anfangsverdacht
singestelt, deryy ich habe mir absokut nichts kommen isssen, Das habe
ich nun schrifich. Obrigens telkte die Herrn Udo Miller, der die
Anzeige gestelt haite, achon mit seiner mit, dass sie in seiner
*keine Anhaitspunite fOr eine atratbare Hajd sieht. Dennoch hat sich
Hmmummwm das ja einen grolen Artikel

dazu verdifentiohts, Da driingt sich doch der Eindrijck geradezy auf, dass diese
Geschiohte losgetrelen wurde, um meien Ruf zu schildigen. En ist biter und -
traurg, daes in der polechen Ausehnandersetzung h Ih Wedal mitierwele mt

Methoden gesrbeltet wird, Es mich inebesondere, dess mit

Antrid und Stephan Kriiger zwel  Ratemiiglieder der Linken und
mit Helimut Metz ein sowle der noch
ambisrende SPD-Ratsherr Menfred Eichhorn
haben, die Herr Mbller fiir sein Vorhaben genutzt het. ich will walierhin mit allen
Ratsfraktionen, deren Miigieder ich fast alle sehr vertrausnsvol
zmmmmmmmmﬁmmmm
*schwarzer Schafe” bestimmt nicht. \

Manfred Eichhorn

Quilkampsweg 67 B

22880 Wedel

Als Mitglied im Planungsausschuss und im Rat der Stadt Wedel war ich an der Ausschreibung und

der Entscheidung tber das Grundstilck ,,Kirchstieg” beteiligt.

Schon bei der sehr frithzeitigen Frage nach der Zuwegung zum Geléinde wurde von der Verwaltung
stets nur der Weg tiber die Rudolf-H8cknerstrasse als moglich erklart. So wurde dann auch in den
Gremien entschieden. Erst nach dem Riickiritt des ersten Siegers stellte sich heraus, dass es fur die
Zufahrt tiber den Kirchstieg ein grundbuchlich abgesichertes Zufahrtrecht mit dem Eintrag einer
Baulast gibt. Auf die Frage,warum dieser Sachverhalt erst so spit mitgeteilt wurde, war die

Antwort: Es ist nicht danach gefragt worden.
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Zum B-Plan Businesspark

In der Beurteilung des 1. Preises heiflt es u.a.: das Konzept lédsst eine grole Variabilitit und
Gestaltungsvielfalt zu. Der der Offentlichkeit zugingliche griine Mittelteil steigert die Attraktivitit
des Gebietes fiir Besucher, die die Elbe erreichen wollen..

Auf der Grundlage des 1. Preises ist der Masterplan erstellt und vom Rat beschlossen worden.

Die Analyse von Engel & Volkers bestétigt dem Masterplankonzept eine hohe Qualitdt und sieht in
der Umsetzung einer derart anspruchsvollen stadtebaulichem Struktur die entscheidende
Voraussetzung, fiir einen Erfolg des Standortes. Mit den motfernéh Gebduden und hochwertigen
AuBlenarealen, einschliefllich stark durchgriinter campfikféi‘tiger Atmosphiire und erlebbaren
Zugang zum Elbufer, ist eine hoherwertige Nutzungsqualitiit zu schaffen, die eine gute
Wettbewerbstédhigkeit in der Metropolregion hitte.*

Die wesentliche Einschriankung der Analyse ist die Feststellung, der Dienstleistungsanteil ist zu
groB. Die Gutachter machen den Vorschlag, den nordlichen Teil des Campus zu Gewerbefldchen
umzuwidmen und den siidlichen Teil bewusst zu erhalten, um die zwingend notwendige
Auflenraumqualitiit zu erhalten. Die lockere Bebauung des Campus definiert sich durch die
versetzte Lage der Gebdude zueinander, unterschiedliche Gebdudegréfien und einen
geschwungenen, éffentlich nutzbaren Weg. Schon ein ,,falsch™ bebautes Grundstiick reicht, um die
Grundidee zu zerstdren. Der vorliegenden B-Plan eleminiert gleich den ganzen Campus. In der
Begriindung steht: zwar™ Engels und Vélkers haben deutlich gemacht, dass keine Festlegung auf die
Ansiedlung von Dienstleistungsgewerbe und Biiros erfolgen sollte. Diese Deutung ist nur mit
grofler Fantasie aus dem Gutachten zu folgern. Damit fallen auch die Parkhduser weg, die
ebenfalls ein wesendliches Argument fiir den 1. Preis waren.

Mit diesen Verdnderungen wird der Parkcharakter, die ,,Seele®, des Areals zerstort und damit die
Gesamtkonzeption. Wer dem B-Plan zustimmt, sollte dann auch so ehrlich sein, das Wort ,,Park*“zu
streichen, und von einem gewdhnlichen Gewerbegebiet, das um den Loop mit Autos vollgestellt ist,
sprechen.Unter diesen Primissen wire z.B. der 3. Preistréger besser, weil ehrlicher.

Das Poster mit dem Sahnetortenstiick sollte aus dem Verkehr gezogen werden und durch ein Stiick
Streuselkuchen ersetzt wewrden. Auch dieser kann eine hohe Qualitédt haben, die SPD will aber die
Sahnetorte und lehnt deshalb den B-Plan ab.
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Die FDP war die erste Fraktion, die sich schon vor Jahren fur eine
Verlegung der B 431 in den Norden ausgesprochen hat, weil die Stadt
diese neue Stralle braucht.

Die CDU ist seinerzeit dankenswerterweise gefolgt, auch die Griinen
haben sich uns angeschlossen. .

s
Wir sind bei unseren Wahlerinnen und Wahlern im Wort, dass wir die
Altstadt entlasten und kinftig weniger Verkehr Giber den Marktplatz und
den Rathausplatz leiten wollen.

Wir sind bei unseren Wahlerinnen und Wahlern auch im Wort, dass wir
alles tun werden, um das Wohnungsangebot in Wedel erheblich zu
vergréfRern. Wir versprechen uns ginstige Auswirkungen auf die Preise
und die Beseitigung der Engpésse, die wir aktuell haben und die durch
die neuen Fluchtlinge nicht geringer werden.

Und wir wollen, dass die in den nachsten Jahren im BusinessPark zu
schaffenden Arbeitsplatze von vielen Menschen besetzt werden, die in
Wedel wohnen, hier ihre Steuern zahlen und nicht Verkehrsengpasse
zwischen Wedel und Hamburg noch verstarken.

Und wir bekennen uns zu der aktuellen Nord-Trasse, weil alle anderen
Varianten ohne jede Realisierungschance sind, entweder miissen
zahlreiche Hauser weichen oder Graber, das ist alles ohne realistischen
Hintergrund.

Und wenn der Bund, was ja offensichtlich ist, zumindest im néchsten
Jahrzehnt sein Geld auch fur Projekte des vordringlichen Bedarfs
anderweitig einsetzen will oder muss, dann wollen wir die
Nordumfahrung trotzdem, sie ist doch kein Mittel zu Bindung von
Bundesmitteln, sondern zur Lésung innerkommunaler Probleme.

Deshalb haben wir bereits in unserem Kommunalwahlprogramm die
Realisierung in Teilschritten als Alternative unterstutzt.

Wir brauchen namlich mindestens folgende Teilschritte:

Die nérdliche Erschlieung des neuen Stadtteils Wedel Nord, an dem

zurzeit alle Fraktionen mit der Verwaltung und den Architektenbiiros
arbeiten, und zwar zwischen Aschopstwiete und Pinneberger Strale.



Dann brauchen wir den Kreisel an der Pinneberger Stral3e,

wir brauchen die S-Kurve und veranderte Vorfahrtsregelungen an der
Einmindung Breiter Weg und ins Autal hinein und wir brauchen eine
aufnahmefahigere Kreuzung Rissener Stra3e/Rudolf-Breitscheid-Stralie.

Und dann kommen irgendwann hinzu: Bk

Die Verbindung zwischen der Nordumfahrung-von Wedel Nord und der
Holmer Strae, Veranderungen an der Pinnebé&fgér Stralle und
irgendwann die Unterquerung der S-Bahn.

FUr uns ist nicht wichtig, dass alle diese Teilprojekte auf einmal
verwirklicht werden, sondern dass wir uns Uber die Planung generell
einig werden und die Plane in der Schublade haben.

Wichtig ist dabei offenbar der ,Gesehenvermerk® Gber den
Planungsstand beim Bund, damit wir Gberhaupt in Berlin im Gespréach
bieiben und es kunftig nicht ausgeschlossen ist, dass zumindest eine
Ubernahme der Unterhaltungskosten fir eine verlegte Bundesstralle
erfolgt.

Deshalb sind wir flr die Bewilligung der Planungsmittel, kénnten uns
aber auch eine Teilung der Mittel vorstellen, um flr’'s erste zumindest die
vordringliche nérdlicher ErschlieBung zu planen und vernunftig mit dem
Investor Uber eine Finanzierung dieses Abschnitts verhandeln zu
kénnen.
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Die WS! wird auch heute der Freigabe der Planungsmittel in ihrer liberwiegenden Mehrheit nicht
zustimmen.

Wir sind der Uberzeugung, dass es fiir die Umsetzung einer Planung in eine konkrete
StraRenbaumaBnahme keine gesicherte Finanzierung gibt. Bundesmittel sind nach unserer
Einschatzung nicht zu erwarten. Eine Eigenfinanzierung ist angesichts leerer kommunaler Kassen in
den ndchsten Jahren ausgeschlossen. Ob und inwieweit einé ’Peﬂﬂh"anzuerung durch irgendwelche
ErschlieBungstrager im Bereich Wedel Nord nicht nur Wunschtraum sondern ein realistisches
Szenario ist, ist vollkommen ungekldrt. Es ist noch lange mcht entschleden ob die mal angedachte
GroRe fur Wedel Nord tatsachlich umgesetzt werden soll. Damit ist auch nicht entschieden, wie eine
zukiinftige ErschlieRung eines solchen Gebietes aussehen kann und im MindestmaR sein muss.

Welche Chancen und welche Risiken in einer stadtebaulich sehr groRen Entwicklung an dieser Stelle
liegen, ist auch in den zustandigen Ausschiissen nicht ausdiskutiert. Ob flir dieses Gebiet tatsachlich
ein Investor bereits ein Gesamtkonzept bereit halt ist, ist den zustandigen Gremien noch nicht
offiziell mitgeteilt bzw. vorgestellt worden. Mir ist ein Investorennamen auf dem Empfang der Stadt
zum Hafenfest von einem, den dort ausgeschenkten Freigetranken bereits reichlich zugesprochenen,
anderen Gast erzdhlt worden. Ich gehe gleichwohl davon aus, dass derartige Veranstaltungen nicht
das offizielle Verlautbarungsgremium des Rathauses sind. Von daher ist es schon erstaunlich, mit
welchem vermeintlichen Herrschaftswissen der Planungsausschussvorsitzende der CDU immer
wieder an die Offentlichkeit tritt. Die Planungen gehen derzeit von rund 30 Millionen Baukosten aus,
von denen laut der veréffentlichten Aussage der Planungsausschussvorsitzenden 2/3 der
vermeintliche Investor zahlen will. Das wédren dann rund 20 Millionen. Warum, so konnte man fragen,
bezahit er dann nicht auch die Planungskosten, wenn der wirtschaftliche Nutzen einer Entwicklung
flir ihn offenbar so grof ist.

Wenn man dann noch die Verkniipfung ins Spiel bringt "Keine Nordumfahrung = kein Wedel Nord =
Gefahr fiir den Businesspark", dann wird das Ganze endgdiltig zu einer Argumentschiene auf
spekulativer Angstmache. Liest man die offiziellen stadtischen Unterlagen lber die Befragung von
groflen Immobilienvermarktern { ibrigens gerade auf Wunsch der CDU erfolgt) Gber die potentiellen
Nachfrager fir die dortigen Grundstiicke, so ist jetzt schon abzusehen, dass die dort mal
erhoffte/erwartete Anzahl von Arbeitsplatzen bei weiten nicht erreichbar sein wird. Was damit an
zusatzlicher Nachfrage am Wedeler Wohnungsmarkt iberhaupt entsteht, ist nicht absehbar, wird
aber deutlich geringer ausfallen, als man bisher kalkuliert hat.

Wie man sieht, kann man also durchaus zu fachlich begriindeten unterschiedlichen Auffassungen
kommen. Bitter wird es aber dann, wenn im Zusammenhang mit Planungskosten fir eine
UmgehungsstraRe plotzlich die Fliichtlingsfrage ins Spiel gebracht wird. Da verldsst man dann den
ernsthaften Diskurs Uiber die richtige Stadtentwicklung und versucht seine argumentativ wohl selbst
als schwach empfundene Position durch Emotionserzeugung tiber die Zielgerade zu retten.



Nein, die Ausgaben von rund einer Million fir die Erstellung von Plinen sind nichts weiter als der
Kauf eines teuren Lotterieloses fiir die Aufnahmen in den Verkehrswegeplan, wo jetzt schon zu
erwarten ist, dass man beim Aufkiappen des Loses das Wort ,NIETE” lesen wird. Und damit ist es
nichts weiter als eine millionenteure Nervenberuhigungspille fiir die Bewohner der Altstadt fiir die
ndchsten Jahre, ohne dass es dort tatsachlich zu einer Entlastung durch den Bau einer
Umgehungsstrafle kommt.
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Angesichts der Haushaltslage ein teuer bezahltes Wahlkampfgeschenk auf Kosten alier Wedeler!

Serigse Stadtentwicklungs- und Finanzpolitik sieht jedenfalls anders aus.
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