FACHDIENST

Fachdienst Gebaudemanagement

BESCHLUSSVORLAGE

Geschaftszeichen Datum

2-10/7w 28.05.2015 BV/2015/061
Gremium e g Termin Beschluss TOP

Umwelt-, Bau- und 1 04.06.2015

Feuerwehrausschuss U

Aufstellung von Klassenraum-Containern fiir die GHS;

hier: Festlegung des Standortes

Beschlussvorschlag:

Der Umwelt-, Bau- und Feuerwehrausschuss beschlieBt, die beiden fiir das Haushaltsjahr 2015
vorgesehenen Container-Klassenraume fur die Gebruder-Humboldt-Schule auf dem Sportfeld des

Schulhofes errichten zu lassen.

Im kommenden Jahr ggf. zusatzlich erforderliche Container-Klassenraume sollen ebenfalls an diesem

Standort errichtet werden.

Finanzielle Auswirkungen? X Ja [ ] Nein

FINANZIERUNG
Gesamtkosten Jahrliche Folge-
der MaBnahmen kosten/-lasten Eigenanteil Zuschlsse /Beitrage
235.000 EUR 33.100 EUR 235.000 EUR EUR

Veranschlagung im
Ergebnisplan Finanzplan (fur Investitionen) Produkt

2015 Betrag: EUR 2015 Betrag: 235.000 EUR 2182-01707
2016 Betrag: 33.100 EUR 2016 Betrag: EUR
2017 Betrag: 33.100 EUR 2017 Betrag: EUR
2018 Betrag: 33.100 EUR 2018 Betrag: EUR

Fachdienstleiter/in
Zwicker, Tel. 707-236

Leiter/innen mitwirkender
Fachdienste

Fachbereichsleiter/in

Burgermeister/in
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Begriindung:

1.

Ziel(e) der MaBnahme und Grundlage(n)/Indikator(en) fiir die Zielerreichung:

Die MaBnahme dient der Erreichung folgender strategischer Ziele:
,Die Stadt gewahrleistet bedarfsgerechte Bildungs-, Kultur- und Sportangebote* und

,Die Stadt sorgt fur [...] gerechte Bildungschancen fiir alle Bevolkerungsschichten®.

Darstellung des Sachverhalts:

Am 18.12.2014 hat der Rat die Verwaltung beauftragt, bis spatestens zum 01.08.2015 an der
Gebrider-Humboldt-Schule (GHS) Container fur 2 Klassenraume aufzustellen. Aufgrund des
anstehenden Bedarfs geht die Verwaltung derzeit auBerdem davon aus, dass 2016 Container fur
zwei weitere Klassenraume benotigt werden.

Als moglicher Standort fur die Container wurde zunachst ein direkt an das Schulgelande
grenzendes Grundstiuck eines benachbarten Unternehmens ins Auge gefasst. Das Unternehmen
hatte in Aussicht gestellt, eine entsprechende Teilflache an die Stadt fur die Aufstellung von
Containern vermieten zu wollen. Nachdem bereits alle Planungsunterlagen fiir diesen Standort
erstellt waren, teilte das Unternehmen jedoch Ende Marz Uiberraschend mit, dass eine Vermietung
der betreffenden Flache nun doch nicht moglich sei.

Als Alternative hat das Unternehmen eine Grundstiicksflache angeboten, die hinter dem
Oberstufengebaude der GHS, angrenzend am Schulgarten liegt. Die angebotene Mietdauer wirde
hier allerdings lediglich 3 Jahre mit Verlangerungsoptionen auf zweimal je ein weiteres Jahr
betragen. AuBerdem waren mit diesem Standort erhebliche planungsrechtliche Probleme
verbunden, sodass eine Errichtung baulicher Anlagen hier realistisch gesehen nicht moglich ist.

Daher hat die Verwaltung verschiedene Alternativen zur Aufstellung der Container auf
stadteigenen Flachen gepriift und ist zu folgenden Ergebnissen gekommen:

a) Aufstellung auf dem Lehrerparkplatz neben dem Muhlenweg-Flugel: Bei eingeschossiger
Ausfihrung missten hier zunachst mehrere sehr grofe Baume gefallt und vollstandig beseitigt
werden. AuBerdem befinden sich auf der Parkplatzflache mehrere Schachte, die verlegt werden
mussten, sowie ein gesondert zu schiitzender Notbrunnen. Insgesamt wiirden sich durch die
Herrichtung dieser Flache die Kosten fiir die Aufstellung der Container um geschatzt 100.000,- €
erhohen. Diese Variante erscheint daher nicht geeignet. Moglich ware aber eine zweigeschossige
Ausfiihrung, bei der einige Baume eventuell erhalten bleiben konnten. Allerdings waren dann bei
einer moglichen Erweiterung im kommenden Jahr zwei Treppenanlagen erforderlich, die
zusatzliche Kosten verursachen wiirden. Des Weiteren mussten fiir die weg fallenden
Lehrerparkplatze (die in ihrer Anzahl Bestandteil der Bau- und Betriebsgenehmigung der Schule
sind) in zumutbarer Entfernung Ersatzparkplatze gefunden werden.

b) Aufstellung auf der umzaunten Sportflache auf dem Schulhof: Bei dieser Variante musste der
Zaun um die Sportflache demontiert und der Belag des Sportfeldes beseitigt werden. Bei
eingeschossiger Ausfiihrung musste auBerdem die Baumreihe vor dem Sportfeld beseitigt werden.
Hierfiir wire eine Anderung des B-Plans notwendig. Daher wire es auch hier sinnvoller, die
Container zweigeschossig aufzustellen mit entsprechenden zusatzlichen Kosten im kommenden
Jahr. In jedem Fall ginge aber ein GroBteil der Sportflache als wichtiger Teil der Schulhofflache
verloren.

c) Aufstellung auf einer in unmittelbarer Nahe zur Schule liegenden Spielplatzflache (Flurstiick
19/29): Fur den Zugang zu diesem Grundstiick bestehen entsprechende Geh-, Fahr- und
Leitungsrechte und die Flache stande prinzipiell unbegrenzt zur Verfiigung. Zurzeit ist sie als
Grinflache ausgewiesen. Sofern planungsrechtlich nichts im Wege stande, ware die Flache nach
Rickbau der dort befindlichen Spielgerate groB genug, um die Container (ggf. in zweigeschossiger
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Ausfihrung) aufzunehmen, konnte dann aber auch nicht mehr als Spielplatz genutzt werden. Auch
hier fielen im kommenden Jahr ggf. zusatzliche Kosten flir zwei Treppenanlagen an und die in
diesen Klassenraumen untergebrachten Schulerinnen und Schiler mussten auf dem Weg zum und
vom Unterricht den Miihlenweg uberqueren. AuBerdem miissten hier in den Pausen seitens der
Schule zusatzliche Aufsichten eingesetzt werden.

3. Stellungnahme der Verwaltung:

Die Aufstellung der Container auf der Sportflache des Schulhofes und die mogliche Erweiterung im
kommenden Jahr in zweigeschossiger Ausfilhrung erscheint aus Sicht der Verwaltung als die am
wenigsten aufwendige Losung. Durch das Aufstellen der Container ginge zwar ein Teil der
Sportflache verloren, dennoch bliebe immer noch eine Teilflache als Schulhof verfigbar.
AuBerdem konnten so samtliche Baume auf dem Schulgelande und die Spielplatzflache am
Mihlenweg erhalten bleiben.

Die Gebruder-Humboldt-Schule verweist in ihrer Stellungnahme darauf, dass alle vorgeschlagenen
Alternativen nur eine temporare Ubergangslosung darstellen konnen und die Akzeptanz aus
schulischer Sicht am ehesten davon abhangt, welche dauerhafte bauliche Planung zeitnah auf den
Weg gebracht wird, um die Raumsituation nachhaltig zu entscharfen.

4. Entscheidungsalternativen und Konsequenzen:

Die wesentlichen Entscheidungsalternativen mit den jeweiligen Nachteilen wurden bereits unter
Punkt 2 dargestellt. Daneben konnte auch auf das Aufstellen der Container insgesamt verzichtet
werden. Dazu misste aber der Ratsbeschluss vom 18.12.2014 zuriickgenommen werden und die
Schule musste mit den vorhandenen Raumkapazitaten auskommen.

Die GHS selber weist darauf hin, dass eine bedenkenswerte Alternative darin bestehen konnte, die
Schulsozialarbeit in Containern auf den Schulhof zu verlegen und die dann frei werdenden
Raumlichkeiten im Miihlenwegflugel zu nutzen. Diese Alternative musste allerdings zeitlich sehr
begrenzt sein und stande auch nicht in Ubereinstimmung mit dem o.g. Ratsbeschluss.

5. Darstellung der Kosten und Folgekosten:

Das Gebaudemanagement hat auf der Grundlage von Erfahrungen und vorliegenden
Preisangeboten im Dezember 2014 die Kosten fur die Errichtung zweier Klassenraume auf ca.
185.000,- € geschatzt und entsprechende Mittel in die Haushaltsplanung 2015 aufgenommen. Eine
zwischenzeitlich durchgefiihrte Preisumfrage fur die Erweiterung der Container an der ASS hat
aktuell allerdings Kaufpreise ergeben, die erheblich hoher liegen als noch vor einem Jahr. Daher
ist nun mit Gesamtkosten von ca. 235.000,- € zu rechnen. Die zusatzlich erforderlichen Mittel
konnen jedoch durch Umschichtungen innerhalb vorhandener Budgets (Einsparungen an anderer
Stelle) bereitgestellt werden.

Die jahrlichen Folgekosten betragen ca. 33.100,- € und beinhalten sowohl Abschreibungen und
kalk. Zinsen als auch Kosten fur die Unterhaltung und Bewirtschaftung der mobilen Einheiten.

Bei einer Erweiterung auf insgesamt vier Klassenraume wiirden im kommenden Jahr noch einmal
Kosten in vergleichbarer Hohe anfallen zuziiglich der Kosten fiir die dann erforderlichen
Treppenanlagen.

6. Begrindung der Nichtoffentlichkeit:

Entfallt

Anlagen
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Lageplane
Kostenabschatzung



Container GHS

Kostenabschatzung 12.05.2015
[Kostenart Kosten [
Anzahl Klassenrdume 2
Nutzflache in m2 140,00
200 - Herrichten und ErschlieRen 26.000,00 €
Herrichten Geléandeoberflache 26.000,00 €
300 - Bauwerk / Baukonstruktion 166.000,00 €
Grindung 12.500,00 €
Kaufpreis Container 150.000,00 €
Zusatzl. Notausgangstiiren etc. 3.500,00 €
400 - Bauwerk / Technische Anlagen 14.500,00 €
Brandmeldeanlage 5.500,00 €
E-Versorgung 4.500,00 €
Wasser/Abwasser 4.500,00 €
500 - Auf3enanlagen 5.000,00 €
Flachen wiederherstellen nach BaumafRnahme 5.000,00 €
600 - Ausstattung 10.000,00 €
Tische und Stihle 10.000,00 €
700 - Baunebenkosten 13.500,00 €
Brandschutzkonzept 3.000,00 €
Fundamentstatik 2.500,00 €
Prifstatik 1.000,00 €
Schliel3anlage 3.000,00 €
Sonstige Kosten 4.000,00 €
Gesamt 235.000,00 €
Abschreibung (Nutzungsdauer: 10 Jahre) 23.500,00 €
Kalk. Verzinsung (2,0 % p.a.) 2.350,00 €
Bauunterhaltung (1% vom AHW) 2.350,00 €
Bewirtschaftungskosten (35,- / m?) 4.900,00 €
Folgekosten pro Jahr 33.100,00 €
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